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2- Miisliimanlarm Ilimler Tarihindeki Yeri [ ']
Yazan: Prof. Dr. Fuat Sezgin

Ilimler tarihinde farkli gevrelerin ehemmiyeti meselesiy-
le ilgilenen ilim tarih¢ilerince bilinmekte olan hakikatin hila-
fina olarak, birkac asirdir hakim olan su kat: tasavvur, genel
bilimsel tarih kitaplarinda hala mevcudiyetini siirdiirmekte-
dir: Ilimlerin gelismesi, 6zellikle Akdeniz Havzasi’nda, bas-
lica iki merhalede olusmustur: Kadim Grek asamasi ve ‘Ro-
nesans’ olarak isimlendirilen hadiseyle baslayan Bati Alemi
agamast...

Beseri diigiincesinin tarihini ortaya koyma hususunda
son asirlarda yapilan aragtirmalar, hafife alinmayacak bazi
sonuglara ulagmistir. Bu sonuglar, ilimler tarihgilerinin ilgi-
sini ¢ekecek ve tevériis eden mezkiir kandatin degismesine
yol agabilecek dnemdedir.

Gergekte Asrimiz, 1925’lerden bu yana Danimarkali
alim Otto Neugebauer tarafindan gosterilen ve Greklerin
ilimler tarihindeki yerinin ta baslarda olmayip, fakat onlarin,
kendilerinden 6nce yasamis baska nesillerin bilgilerine mi-
ras¢1 olduklar diisiincesini benimsetmeye yonelen 6nemli bir
¢abaya sahit olmustur. Bu ilim adamu gikayet ederek, soyle
demek zorunda kalmistir: “Greklerin basarilarim, kendilerin-
den 6nceki milletlere baglama yoniindeki her tiirlii tegebbiis
siddetli bir muhalafet ile kargilagsmaktadir. Kadim Yunan ca-

[] Muhterem Miellifin, “Mekanetu’l-Miislimin fi Tarihi’l-Ulim”
baslikhi bu yazis1 (Muhddardt fi Tarihi’l-"Uliim, Riyad, 1399/1979,
5. 9-23), daha once [lim ve Sanat, , sayi: 3, Eylil-Ekim 1985, ss.
65-69 ve Giildeste, say1: 22, Ekim 1983, Konya, ss. 21-28'de
tarafimizdan negredilmistir. Ayrica bu konu igin bkz. Yakat,
ismail-Durak, Nejdet, isldim’da Bilim Tarihi, Tugra Matbaasi,
Isparta-2002. (gev.). ‘ &
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gimdan evvel 2500 senenin gectigini ve bu siire i¢inde, onlari
ilimler tarihinin bagina degil de, ortasma koyacak kadar ce-
sitli ilmi bagarilarin bulundugunu ispat eden biitiin aragtirma-
lara ragmen, Greklerin ilimler tarihindeki aligilmis konumu-
nun bigimini tadil etmeye hi¢ kimse yanagmamaktadir'"2,

“Arablarin, Kadim Yunan ile Ronesans devrinin baslati-
cilari olan Latinler arasinda képrii roliinii oynamaktan ibaret
bir hizmeti oldugu” seklindeki miitevazi bir itirafi agmayan
. ilimler tarihindeki bu yanhs kandatin sarsilmasinda, Arab
kokenli ilimler (el-ulimu’l-‘arabiyye) hususunda son iki asir
boyunca yapilan sarkiyat aragtirmalarmin tesiri olmustur.

Ben burada, séz konusu mevziida hakikati gézden ge-
cirmek, -hala smirli olmasina ragmen- yeni aragtirmalarin
ulasmis oldugu sonuglarin hakikata ulagip onu ortaya koy-
maya ¢alistiim da itiraf ederek, vakiay1 6zetle ortaya koy-
mak istiyorum. Ote yandan gariptir ki, biitiin bunlardan son-
ra, Grek Cag: ile Ronesans ¢ag: arasmdaki orijinal teskil ve
meydana getirme (el-ibdd’) merhalesini gormezlikten gelen
ilim tarihgilerini bulabilmekteyiz.

Arablarm ilimler tarihinde ortaya ¢ikisiyla ilgili olarak
bazi degerlendirmelerde bulunmam, bu sunumumda yerine
getirilmesi gereken hususlardandir.

1- “Arablar nezdinde ilimlerin dogus tarihi” meselesiyle,
“Bu ilimlerin gosterdigi gelisme asamalarr” hususunda &ne
stiriilen fikirler tutarsizlifini stirdiirmeye devam etmektedir.

Benim bu sahadaki ¢ikis noktam ise, aragtirmacilarin ¢o-
gununkinden farklidir. Ben, Isldm’da ilmi diisiincenin mah-
sullerini vermeye, hicri birinci asirda basladigi kaniatin-
deyim. Ancak burada ben, sayamiyacagim tarihi delillerden
sarf-1 nazar ederek, meseleyi derli toplu bir sekilde takdim
etmekle yetinecegim.

Hicri birinci asrm ortalarindan itibaren gesitli gevreler-
den, muhtelif kiiltiirlerden ve birbirinden ayri dillerden

32 Bkz. Kitdb-1 Mehricdn-1 efrdm Huneyn, Bagdad, 1974, s. 447.
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olusmaya baglayan Islim Toplumu, gergekte daha onceleri
birbirinden kopuk ve karsilikli tesirleri hemen hemen yok
denecek kadar az olan, gesitli ekol sahiplerinin birbirleriyle
irtibat kurdugu ve fikirlerin birbirleriyle asilandig1 bir alan
haline geldi. Aradaki iligkiyi doguran ve begeri diigiincenin
yeni bir ¢agmin dogmasina vasita olan Islim Toplumu’nun ta
kendisidir.. {lk miisliiman yoneticilerin, yabanci kiiltiirlerin
hamileri tarafindan kendilerine yoneltilen etkiler kargisinda
ilgisiz davranmamis olduklarindan asla siiphe etmemekteyiz.
Bazilarina bu miildhazay: kabul etmek zor gelir. Ciinkii onla-
ra gore Isldm’dan dnceki Arablar son derece basit bir hayat
yasamaktaydilar; 6yle ki, karsilastiklar1 yeni durumlara uyum
dahi saglayamamaktaydilar!.. Fakat biz, boyle diigiinenlere
sOyle itiraz edeceiz: Bizim goriisiimiizde ¢ikis noktasi su-
dur: Arablar, Babilli Ardmilerin —en azindan cografik yon-
. den- varisleridirler ve diger taraftan onlar, medeniyet sahibi
komgularindan da kiilliyen ayr1 yasamamislardir. Ve zaten bu
gergegi diigiinmeksizin de Cahili Arab Siirinin iistiin edebi
gelismesinin ve goz alicihmin siriyla, hicrf ikinci asrmn ilk
ve ikinei yarilarinda nahiv ilminin gdstermis oldugu erken ve
genis cerceveli gelismenin surini; keza, Yunan kitaplarimn
terclime edilmelerinden ve ayni konularda onlardan etkilen-
melerden ¢ok onceleri musiki, biyoloji ve botanik gibi bazi
bilim dallarinin géstermis oldugu sasirtic gehsmenm sirrimi
da anlamamiz zorlasacaktr...

2- Burada, miisliimanlarm, baska milletlerin ilim ve bil-
gilerini higbir sakinca gérmeksizin almalarma biiyiik dlgiide
katkida bulunmus 6nemli bir sebep vardir. Bu sebep, Franz
Rosenthal’in, “Kadim Grek Ilimlerinin Isldim’da Devam Et-
mesi™”* adim tagiyan kitabmda, kisaca belittigine gore, su
sekilde agiklik kazanir: “Yabanci kitaplarin Arabga’ya cev-
rilmesinde gosterilen genis gayretlerin agiklamasimi yapabil-
mek i¢in, pratik veya nazari olan faydaci sebep yeterli degil-
dir. Daha dogrusu, bizatihi Isldm Dininin ilme karg1 tutumu-
nun bilinmesi gerekmektedir. Bu dinin tutumuysa, sirf dini

*" Bkz. Das Fortleben der Antike im Islam, Stuttgart, 1965, s. 18.
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yasant: i¢in degil, ama biitiin yonleriyle beseri hayat i¢in en
biiyiik itici gii¢ olmustur. Ilimlerin pesinde kosmada ve in-
sanligm ortak mali bilgilere ulagmak i¢in kap1 agmaya en bii-
yiik sebep, iste Isldim’1n bu yaklasmm olmustur. Ve sayet Is-
1dm Dininin yaklasimi bdyle olmasaydi, terciime faaliyeti sa-
dece pratik hayat i¢in zaruri olan seylerle sinirh kalacakti”.

Genel bir ifadeyle tekrarlayalim ki, yabanci ilimlerden
etkilenme, Isldm’m zuhurundan az bir miiddet sonra ecnebi
kitaplarin terciime edilmesi araciligiyla, bu ilimlere kendini
veren kimselerin elinden, hicri ilk asirda baglamistir; yoksa,
birgok arastiricinin sandig: gibi, Abbasi hilafetinin baglama-
styla beraber ikinci asrin ortalarindan sonra ve Halife el-
Me’miin’un kurmus oldugu “Beytu’l-Hikme”nin kurulmasmi
miiteakiben, ikinci asrin sonlariyla iigiincti asrin baslarindan
itibaren degil... Zaten “Beytu’l-Hikme”nin Isldm akilcilik ta-
rihindeki (tarihu’l-‘akliyyeti’l-Islamiyye) ehemmiyeti miiba-
laga edilmis ve yeri de tamamen isabetli olmayan bir tarzda
anlagilmstir.

- Erken bir devirde baslayan ve sasirtic1 bir bigimde, ali-
nan malzemenin Oziimsenmesi (et-temessiil) istikametinde
gelisen bu yabanci bilgileri alma (el-ahz) hareketi, hicri
tictincti asrin ortalarindan itibaren “yaraticilik ve orijinal sey-
ler meydana getirme” (ibdd’") merhalesinin baglamasma im-
kan verecektir. Hatta, genel karakteri itibariyle “digsardan al-
mak ve igerde -6ziimsenmek” (el-ahz ve’t-temessiil) adim
verdigimiz bu merhale, Isldim Diinyasinn bilginlerine Arab
siirinin 6l¢iisii ilmini (Arfiz) kurmak, nahiv ve liigat ilimleri-
ni de gelistirmek imkamm saglamistir. Ayrica buna, kelam,
felsefe, fikih us@lii ve muhtelif kurallar {izerine bina edilmis
olan bizatihi fikih ilminin kendine 6zgii 1stilahlarindan miite-
sekkil bityiik grubu da ilave edebiliriz. Cebir, aritmetigin bir
dah olarak degil, miistakil bir dah olarak kabul edilirken, ay-
m sekilde Arablarm, Ekvatorun hassas 6l¢timii i¢in, agirlikli
olarak Babillilerden alinan ve dogruluk derecesi tesadiife
bagli olan Eratoshéne’nin &6lgme metodundan . farkli bir
metod bulmaya gayret ettiklerini de gormekteyiz.
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Artik bu safhada Arab[ca yazan] ilim adamlar1 (el-
‘ulemau’l-"Arab) Batlamyus’un Sl¢limlerinin ve gozlemleri-
nin yanhslar ihtiva ettigini ve bunlarin dogruluk derecesinin
gozden gegirilip tashih ve eksiklerinin tamamlanmasi gerek-
tigini iyice anlamiglardir.

Aym sekilde onlar, Aymn farkli evrelerini 6lgmek igin,
Greklerce bilinmeyen gesitli dlgiim metodlarim kullanma
imkan1 bulmuslardir,

Yeryiizii cografyas: hakkinda telifler yapmuglar, bir taraf-
tan Greklerden kendilerine ulagan cografi sonuglan gozden
gegirirlerken, diger taraftan da yerkiirenin 6lgtim sistemini tek-
rar tekrar kotrol etmiglerdir. Bizzat bu asamada Arablar, kim-
ya ilmini teorik ve pratik bir esas iizerine kurmuglardir; hem
de, onemli ve kapsamli bir terkip elde etmelerine imkan vere-
cek higbir iligki ve karsilikh etkilenim (teessiir) bulunmadif
halde, Isldm’dan hemen 6nce, cesitli milletlerin ulagmis olduk-
lart aym sonug¢lara dayanarak.. (Burada, su olguya, yani kimya
ilminin miislimanlar nezdinde, ancak hicri dérdiincii asirda, o
da ‘IImu’s-smd’a adiyla kurulabildigini séyleyen aragtirmaci-
larin coguna katilmadigimi isaret etmem gerekir).

“Yabanci bilgilerin alinmasi ve 6ziimsenmesi” (Ahz ve
temessiil) siirecinin hicri {iglincti asrin ortalarinda ‘“Yaratici-
lik ve orijinal seyler meydana getirme” (ibdd’) sathasma ka-
dar uzandigim soylersek, tarihi gerceklere muhalefet etmis
olmayiz. Aym sekilde, bu sathanmn, yani “Yaraticiik ve ori-
jinal seyler seyler meydana getirme” (ibda’) siirecinin bas-
lamasimn genel etkisini, miisliiman ilim adamlarinin kendile-
rini ibdd’ya kadir olduklarim kavramalarinda tasavvur edip
gozlemlememiz miimkiindiir. Ayrica onlar, kendilerini, ken-
dilerinden 6nceki Greklerin ulagamadiklar1 seylere ulagmaya
da muktedir goriiyorlardi. Bu algilamaya dair bir &rnek ver-
mek istersek, Beni Masa diye séhret bulmus olan ti¢ kardesin
durumlarini hatirlayalim. Arsimed ve Eblanius hakkinda bir
¢alisma yapmakta olan bu ii¢ kardes « (pi) sayisi’nin degeri-
ni, kadim Yunanlilarin ulagtiklarindan daha hassa bir bigim-
de tesbit etmeye ugrasiyorlar; ayrica, aginn ii¢ egit kisma bd-
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linmesi problemine yeni bir ¢dziim getirmeye c¢alisarak,
Eblanius’un “el-Mahriitdt” adl kitabinda diismiis oldugu ha-
talar, kendi goriislerine goére tashih ediyorlardi.

Yine matematik sahasinda el-M#héni’nin, hicri {iglincii
asrin ortalarina dogru, tiglincii dereceden denklemler igin ba-
sit bir ¢6ziim yolu bulmaya ¢ahstigmi da hatirlayabiliriz. Tib
ve optik sahasinda Ebfi Bekr er-Razi, “nesnelerin goriinmesi,
gozden esyaya dogru bir gérme kuvvetinin ¢ikmas: ile olu-
sur” seklindeki goriiglerinden dolayr Oklit ve Galinus’u ten-
kit ediyordu. Er-Razi’ye gore gorme fiili 1518in maddeden
goze ulagsmasiyla gerceklesmekte ve aym zamanda goz bebe-
gi, kendisine giren 15181n miktarna gore de kiigiiliip biiyii-
mekteydi. Keza el-Kindi’nin, Aristoteles ve diger Yunan bil-
ginlerinin Meteoroloji hususunda elde etikleri bilgilerin bii-
yiik kismindan yiiz ¢evirip, bir kismi1 modern verilerden hig
de farkli olmayan 6nemli goriisler getirdigini gorebiliriz.

Kaniatimce, “Almak ve orijinal seyler meydana getir-
mek™ (el-‘atd’ ve ibda") merhalesinin su iki 6nemli karakteri
olmustur: Bir kere, hicri besinci asrin ortalarma kadar,
miisliman alimler kendilerini Kadim Yunanlilarin 6grencile-
ri gibi addederlerken, artik; ilimlerin diger sahalarinda da gz
alic1 yeni neticeler elde ettikleri bu tarihten itibaren bu alim-
ler, basarilarinin devamindan 6tiirti, bagkalarini degil, kendi-
lerini onlarin miisliiman hocalar1 saymaya baglamiglardir.

“Almak ve orijinal seyler meydana getirmek” (el-‘ata’
ve ibdad’) merhalesinin son smirlarmi tespit konusunda aras-
tirmacilara hakim olan goriig soyle der: “Islami ilimlerin do-
nuklagmasi, hicri altinci asirda baslamistir!”. Kendimin, bu
aragtirmacilarin, donuklukla nitelenen altinci asirdan sonra
yasamis ilim adamlarmin basarilarina dair birgok aragtirma-
nin ortaya koydugu gergeklere mutabik olmayan, bu iddiasi-
na katilmadigimi bildirmem gerekmektedir.

Arab kokenli ilimlerin (el-‘uliimu’l-‘Arabiyye), hicri
yedinci ve sekizinci asirda zirveye ¢iktiklarim ispat etmek
icin fazla delile gerek yoktur. Misal olarak, Ibnu’n-Nefis’in,
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kan dolagimin kesfini; Lisdnuddin ibnu’l-Hatib’in, hastahifn
bulagsmasim tedavi etmesini; Batililarin, miistakil bir ilim ha-
line getirilmesini genel bir diisiince olarak, miladi 15. yiiz-
yilda yasamis olan Regiomontanus’a nisbet ettikleri trigo-
nometriyi daha 6nceden Nastruddin et-Tiisi’nin miistakil bir
ilim halinde ele aldigini zikredebiliriz. Biitiin bunlara sen,
Serefliddin et-Tisi’nin dérdiincii dereceden denklemler dii-
zenleyip, bunlari ¢6zmesini; Giyasuddin el-Kési’nin mate-
matik alamindaki birgok énemli buluslarmni; Kutbuddin es-
Sirdzi ve Ibnu’s-Satir’n astronomi alaminda gosterdikleri is-
tiin gayretleri ve yedinci sekizinci asirda sosyoloji ve tarih
felsefesi ilimlerinin temellerinin atilmasm da ilave edebilir-
sinl..

Ben, eserlerini Arabga yazmis olan ilim adamlarmin ba-
sarilarim sayip dékme gayretinde degilim. Zaten boyle bir te-
sebbiis de bircok kanferansi gerektirmektedir. Kaldi ki, bu
alandaki arasgtirmalar daha yolun basindadir. Benimse ga-
yem, ilimler tarihinde Arablara ait dénemin bazi 6zelliklerini
zikretmektir. '

Kandatimce, ilimler tarihinde miisliiman ilim adamlari-
nin ortaya ¢tkmalar1 ¢ok énemli bir olaya sebep oldu. Bu da
su: Icinde, Babillilerden ve Grek’lerden miras kalan ve Is-
l14m’dan az 6nce bir sekilde gelisme gostermis olan ilim mer-
kezleri, karsilikli olarak etkileme ve etkilenme imkéanlarindan
son derece 'yoksun idi. Fakat ¢ok gegmeden bu ilim merkez-
leri, Isldm toplumunda, kendilerine kargilikli olarak tesir et-
me imkénlarim bahsedecek olan yogunlastirict ve canlandiri-
c1unsuru bulacaktir.

Ayrica burada su ¢ok énemli husus da itibare alinmali-
dir: Islam’dan az once bazi ilim adamlari kendi eserlerini, ta-
ninmis kadim ilim adamlarina nisbet etmeye yonelmekte ve
boylece kendilerini, nisbet ettikleri ilim adamlarinm arkasina
gizlemekteydiler.. Cogunlukla bu, ya kendilerine olan giive-
nin azhigindan, ya da onlari gogunlukla, kendi kitaplarim
bagkalarina nisbet etmeye sevkeden baska sebeplerden ileri
gelmekteydi..
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Iste, goriiniirde taninmis Grek miielliflerine nisbet edil-
mis olan bu kitaplar, ilim merkezlerinde elden ele dolagmaya
ve bundan sonra ilk kaynak olmaya basladilar. Derken, sahte
kihiga sokulmalarinda veya esas miielliflerinden baskalarma
nisbet edilmelerinde higbir miidahalesi olmaksizin, terciime
yoluyla miislimanlara gectiler. Bu [miiellifi] degisik olarak
belirtilmis kitaplar araciliiyla da Grek ilimlerinin .ehemmi-
yeti yayginlasti ve insanlar onlarin kahramanlarimin ve miiel-
liflerinin isimlerini tanidilar.

Miislimanlara gelince, td bastan beri yabanci ilimleri
alma tavri icinde olmalari, onlari, manevi higbir 1zdirap veya
psikolojik kompleks ya da sikinti duymaksizin, seleflerine
kars1 agik bir tavir iginde bulunmalarimi saglamistir. Bu bii-
yiik davramigin kiymeti, onu, kendi Arab {iistadlarina karsi
Latinlerinkiyle karsilastirdigimizda daha iyi anlasilr. Ilimler
tarihine girmis ‘agiklik’ (sardhet) unsuru olarak isimlendire-
bilecegimiz bu vakia miinasebetiyle, onun ¢ok énemli bir te-
sirinden bahsetmemiz miimkiin olacaktir ki, bu da, Arab ilim
adamlarinin (el-‘ulemau’l-‘arab), seleflerini umami bir tarz-
da tenkit metodudur.

Hakikat agkina diyoruz ki, miisliiman ilim adamlari, se-
leflerinden ilim aldilar, onlardan istifade ettiler. Hicri ilk ti¢
asirda onlardan almaya ve faydalanmaya mecbir idiler de.
Grek’ten, Hind’den ve Siiryaniler’den aldilar ve bu yabanci-
larin kitaplarim kendi dillerine cevirdiler. Aym1 zamanda on-
lar, kitaplarin muhtevasmi anlamak i¢in, ilk planda selefleri-
nin gerideki nesillerinden yardim alma gereksinimi i¢indey-
diler. Ciinkii onlar, bu orta veya araci topluluklar ve gesitli
bilgilere sahip kimselerle aym cemiyet iginde yasiyorlardi.
Yabanc: iistatlara karsi onlarmn goniillerinden biiyiiklenme
diigiimiinii ¢oziip alan, béylece onlan iistatlarina kars: algak
goniilli yapip tenkitlerinde teennili davranmaya veya tedbirli
ve saygili olmaya ¢ok yakin hususi bir mevkiye koyan sebe-
by, 1gte buradan anlayabiliriz!..

Fakat bu sézden, miisliimanlarin, seleflerini mutlak ma-
nada tenkit etmediklerini ve kadim alimleri yargilama giicii-
ne sahip olmadiklarini anlamamaliyiz. Tam tersine onlar, bu
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ilimlerle mesgul olmaya basladiklar1 ¢ok erken tarihlerde se-
leflerini kritik etmeye baglamiglardir. Ancak onlarmn tenkitle-
ri Arab[ca yazan] (el-‘ulemau’l-‘Arab) ilim adamlarina mah-
sus bir tarzda idi. Bu hususta en az sunu sdyleyebiliriz ki, bu
daha ¢ok ahlaki bir {islupla yapilan tenkit idi ve bunu yapan-
lar da, ilimlerin gelisme prensibinin apagikhgini (sardhat) bi-
len kimselerdi.

Miisliiman ilim adamlarim, seleflerindeki ilmi moti-
vasyonu apagik ve dogru olarak anlamaya yonelmis prensip-
leri, pekgok esasa dayanmaktaydi. Bir kere, sonrakj nesil (ha-
lef), bazi yamlma veya hatalara diigmiis olmalari onlar katin-
daki degerlerini hi¢ eksiltmeksizin, gegmis nesli (selef) siga-
ya g¢ekebilmekteydi. Burada, gliriige ¢ikarma ve yanhsimi
bulmada asir1 gitmemek sartiyla, selefin hatalarini diizeltme-
ye mani olacak hi¢bir sey yoktu. Miisliiman ilim adamlarinin
inancina gore, ilmi derecesi ne olursa olsun, hatadan masiin,
yanilmalardan miinezzeh hi¢bir ilim adami meveut degildir...
Iste bu prensipler miisliimanlarda, tenkidin ahlaki karakterli
esaslarmi iyice koklestirmis; onlar, tenkidi faydali ve verim-
li bir hale getirmeye sevketmistir. Ne var ki, bircok aragtir-
mac1 bu gergekten habersiz kalmig, vakiay1 yanls anlamasi
onu, Islam diinyasmm ilim adamlarim tenkit giicii az ve eski
ilim adamlan nesline (selef) korii koriine baghlikla itham
etmeye gotiirmiistiir.

Bu duruma bir misal verecegim. 1956 yilinda Bor-
deaux’da yapilan bir kongrede, arastirmacilardan birisi Isla-
mi ilimlerin donukluk sebebi meselesini tartisirken, soyle bir
iddiada bulunmustur: “Miisliiman alimlerin biitiin gayretleri,
tistatlarindan 6grendiklerini biiyiik bir sadakat ve baglilikla
gelecek nesillere aktarmaya hasrolunmustu”. Yine onun iddi-
asma gore, “Miisliiman ilim adamlarinin kendilerine giiven
duygusu az oldugundan, {istatlarmmdan sonra orijinal geyler
ortaya koymaya (ibdd’) gayret etmemislerdir...”*"*.

7 H. Ritter, “Hat die religiose Orthodoxie einen Einfluss auf die De-

- kadenz des Islams ausgeubt?”, Klassizismus und Kulturverfall,
1960, s. 136.
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Boyle bir iddia her seyden Once, sonraki asarlardaki 6g-
renci durumundaki miisliimanlarin ulagtiklan seviye ile, ken-
dilerinden 6nceki tistatlarinin bulunduklar: seviye arasindaki
biiyiik farktan habersizdir... Burada ben, onca kisaligina
ragmen, ahldki tenkit esaslarmin karakterlerini agikca
miisahade ettigimiz el-Birini’nin gu soziinii nakletmekle ye-
tinecegim: “Ben de her insan i¢in zaruri olan, ‘kendi dalinda
kendisinden 6ncekinin gayretlerini kabul etmek, sayet mutta-
li olunursa hi¢ kizmadan eksikliklerini gidermek ve, zaman
itibariyle muahhar olup kendisinden sonra gelenlere bir ‘6giit
olmas1 bakimindan, ondaki begendigi- giizel fikirleri devam
ettirmek (tahlid)’ isini yaptim!” (el-Kénf(in, 1/4-5).

Bundan sonra Isldmi ilimlerin bir diger unsuruna, yani
nazari ile amell arasindaki denge ve ahenk prensibine de-
ginmek istiyorum.

Arab[¢a yazan] ilim adamlarinin (el-‘uleméu’l-Arab) bu
alandaki durumlarim1 bilmeyen birgok kimse, potizitif ilim-
lerde arastirmanin esasi olan tecriibeye dayali ilmi metodun
kurucusu olarak, uzun zamandan beri, Roger Bacon’1 tani-
maktadir. Bu alimin [bu konudaki] 6nceligine dair inang gii-
niimiize kadar siiregelmistir. Fakat bir mantik tarih¢isi olan
ve Isldmi ilimler sahasinda da miitehassis olmayan C. Prantl,
bu diisiince akimina kars: sesini yiikseltir ve der ki: “Roger
Bacon, tabii ilimlerde kendisine nisbet edilen butﬁn ilmf so-
nuglar1 Arablardan almistir!?””,

Yine E. Wiedemann®’®, M. Schramm®”’ gibi miitehassis-

lar, biiyiik bir agiklikla, teorik ve pratik ilmin esaslarini kur-
mada misliimanlarin yerini ve onlarin Bacon ve Leonardo da

375 Bkz. Mantik Tarihi ile ilgili kitabi: Geschicte der Logik, 11, Leib-
zig, 1927, 5. 121.

376 Bkz. pekgok makalesi ve ozellikle, “Die Naturwwissenschaften bel
den orientalischen Volkern”, Eringer Aufsatze aus ernster Zeil,
1917, s. 42-58.

317 Bkz. bazi makaleleri ve ozellikle, “Ibn al Haythams Weg zur Phy-
sik”, Wiesbaden, 1963.
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Vinci gibileri tizerinde acik tesirlerini agiklayabilmiglerdir.
Tartigma gotiirmeyecek bir sekilde agikca ortaya ¢ikmistir ki,
miisliman alimlerin isi sadece tecrilbeye yOnelmemistir.
Gergekte onlar, tecriibeden énce teorigin mevcut olmasi ge-
rektigi meselesiyle de ilgilenmigler ve onlar, bu manada, in-
celeme ve arastirma esnasinda devamh kullamilan bir arag
olarak deney yapmuglardir. Wiedemann biitiin acikligiyla,
‘Arablarin bu mevziida énde olduklarini, hatta Bacon’in
ulagsmis oldugu bilgilerin kadim Arablarmkinden oldukgca az
oldugunu’ sdyler.

Bunlara ilaveten Wiedemann, miisliiman alimlerin arag-
tuma ve tetkik yontemlerindeki diger bir nitelige daha dikkat
gekerek der ki*’®: “Greklerin elde ettikleri aragtirma sonuglari
‘nihai klasik iislibuyla’ karsimiza ¢ikarken, ¢ok istisnai ola-
rak bu ilmi neticelerin baglangicini aragtrma imkéni mim-
kiin olmaktadir. Fakat Arablardaki durum, tamamen bunun
aksinedir. Arablar, bu giin de baz1 aragtirmacilarin yaptigi
gibi, yapmis olduklar: ilmi faaliyeti saftha safha aciklamiglar-
dir. Boyle bir izah karsisinda bize ancak, onlarn, ilmi faali-
yetlerinin her sathasinda giiven ve sevingle dolup tastiklarini,
kullanmig olduklar: alet edevitin miikemmelligi sayesinde
aragtirmalarinda bagariya ulagtiklarm ve g¢alismalarindan
duyduklar: sanatsal zevki tasavvur etmek diismektedir.

Miisliiman ilim adamlarmnin, tabiati gézlemleriyle, ast-
ronomik miisahedeleri ve bunlar siirdiirmeleriyle; gosterdik-
leri titizlik ve kendilerinin icad ettikleri alet edevatlariyla ci-
hanin karsisina, seleflerine nisbetle, ¢esitli ilim dallarinda
yeni bir donemin temsilcileri olarak ¢iktiklari, aragtirmacilara
¢ofu kez gizli kalmaz.

Onlarin, yeni bazi ilimler tesis etmelerinden veya,
‘ilmu’l-me’dni olarak isimlendirdikleri ’en-nahvu’l-insafi’,
kimya, optik ilmi, miistakil ilim olarak trigonometri, tarih

8 Bircok makaleleri ve ozellikle, “Die Naturwwissenschaften bel den

orientalischen Volkern™, Eringer Aufsatze aus ernster Zeit, 1917, s.
42-58.
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felsefesi, sosyoloji gibi bazi ilimleri yeni esaslar iizerine
oturtmus olmalarindan sarf-1 nazar ederek diyebiliriz ki, on-
lar, hicri ikinci asirdan ondokuzuncu asra kadar birgok kere
ilimleri tanimlamaya ve yeni goriisler dogrultusunda bunlar:
yeniden tasnife tabi tutmaya ¢alismislardir. Biitiin bunlarmn
yamisira, bir diger hakikati aciklamak gerekir. O da, tabiat
ilimleri ile felsefenin deyimleri (1stildhat) tarihinde miislii-
manlarm 6nemli bir yeri oldugu, onlarin baskalarindan ken-
dilerine ulasan maliimat: parlatmakla yetinmeyip, aksine on-
lardan biiyiik bir kisimini da kurmus olduklari gercegidir...
Miisliimanlarin ilimler tarihindeki yerinden ve onlarin Latin
Alemi lizerindeki biiyiik tesirinden s6z ederken, bu tesirin

suf Arabga kitaplarin Latinceye terciime edilmesiyle veya
* Hagli savaglarmm neticesi ve Sark diinyasimn Garb diinya-
styla kargilasmas1 sonucunda olusmadigmi, ama gergekte bu
biiyiik tesirin, miladi dokuzuncu asirda baglayip birkag asir
devam eden bilgileri alma ve bunlarin 6ziimsenmesi (el-ahz
ve 't-temessiil) faaliyetiyle meydana geldigini hatirlatmak la-
zimdir. Ote yandan bu biiyiik tesir su ii¢ yolla tamamlanip
kemale ermistir: Ispanya ve Sicilya, Italya ve Bizans..

Benim burada, bu olay: tafsilatiyla anlatmaya giiciim
yetmez; ¢ilinkii gayem bu degildir. Beni ilgilendiren, bazi
agiklamalarda bulunmaktir. S6yle: Latinlerin [daha sonra]
yabanci malzemeyi alip 6ziimsemesi faaliyeti, Arablardaki
tarzin diginda, bagka bir sekilde tamamlanmigtir. Miisliiman-
lar bu malzemeye, Islam Dinine giren kimseler vasitasiyla
ve, yabanci kiiltiirlerin hamili konumunda olan kendi vatan-
daglar1 araciligiyla ulagmiglardir... Latinler iginse durum
farkliydi.. Bir kere onlar bu bilgileri, gesitli miiesseselerin
sistemlerini ve Universite tarzlarini ve onlarn programlarmni,
kendilerinin siyasi ve dini hasimlari olan kimselerden almak
zorunda kalmuglardi.. Stphesiz ki onlar, endilerinden ilim .
almig olduklar kimselere kars1 diigmanlik ve kin duyuyorlar-
di. Iste bu da “bilgi alma” (el-ahz) ameliyesi iizerine, bir ta-
kim psikolojik kapaliliklar olarak yansidi. Artik bundan son-
ra Latinlerin, miisliimanlarm, bagkalarindan ilim almalarinda
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(el-ahz) asli iki unsur olarak kabul ettigimiz ‘vuzih’ ve
‘sardhet’ unsurlarim yitirmeleri tabi olacaktir.

Hatta daha da fazlas:... Kuskusuz, Latinlerin Miisliiman-
lardan ilim alma faaliyeti, tamamen ‘kendine mal etme’
(intihal) seklini almistir. Bu gergegi, ¢esitli sahalarda miite-
hassis olan ilim adamlar1 da agiklamistir. Bu miitehassislar,
Latin ilim adamlarinin, miisiiman alimlerin kitaplarindan al-
diklar1 aragtirmalar1 nasil kendilerine mal ettiklerini veya
kendi dillerine terciime edip de, kendi telif ve tasnifleri ola-
rak iddia ettikleri bir takim kitaplar1 nasil hirsizladiklarmi
(intihal), aym sekilde, pekgok Arabga kitabi [kendi dillerine]
aktarip, sonra da bunlarin Aristoteles, Calinus, Rufus vb.
meshur Grek bilginlerine aid olduklarim 6ne siirdiiklerini or-
taya koymuslardir. Ben bu egilim hususunda daha ¢ok misal
zikretmek, bunun diger tezahiirlerinden bahsetmek ihtiyacim
duymuyorum.

* Su var ki, Latinlerin yaptiklarini kﬁgﬁmsemek niyetinde
olmadifim da agiklamaliyim. Benim biitiin istedi§im sunu
sOylemektir: Latinler, 6nceki hocalar1 olan Arablardan ilim
almaya, Arablarin [daha 6nce] onlardan ilim alma giidiilerin-
den farkh olan bir takim giidiilerle yonelmislerdir... Bu &zel-
likleri zikretmeye beni sevkeden tek neden ise, miisliiman
alimlerin Bati alemindeki ilmi merhalenin gelismesindeki -
bir ¢oklarinca bilinmeyen- tesirine dikkat ¢ekmektir.

Bu konuda zikretmemiz gereken bir bagka husus daha
vardir: miisliiman alimlere kars: diismanlik ve kin duygula-
riyla muttasif olan bu Arab [mense’li] (el-‘ulimu’l-‘arabiy-
ye) ilimleri alma ve bunlar1 6ziimseme, daha bu Arab [men-

se’li] ilmleri alma meselesi yar1 yolda ve olgunluklarmi da
heniiz tamamlamamiglarken meydana gelmistir.

Akla soyle bir soru gelebilir: Tarihgilerin, Arablarm,
Garb ilmi merhalesini asirlarca diri tutmadaki tesirini zikret-
mekten gafil olmalari nasil miimkiin oldu?!. Bize gore cevap,
acikca, Bati’da uzun asirlardir miisliimanlar ve onlarin ilim-
lerine kars1 hakim olmus olan diismanlik ruhunun boyutlarini
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anlamada yatmaktadir®”®. Kimi zaman bu durum, kendisine

nisbet edilen ilmi sonuglari, Latinceye ¢evrilen Arabca kitap-
lardan iktibas eden Bacon (1210-1290)’a kadar uzanir. Mese-
la, M. 1315 yihinda &len Raymundus Lullus, hayatin1 ve tiim
gayretini Arab kaynakli (el-‘arabi) olan her seye mukavemet
etmeye hasrettikten ve, bir siirii kimya kitab telif ettikten
sonra, en nihayet anlagilmigtir ki, onun telifatinin biiyiik bir
kismi Arab kaynakhidir. Yine aym sekilde, birgok kimsenin,
ilimleri Arablarin boyunduruklarindan kurtarma nidasim da
unutmayahm?®. '

Ote yandan Arablari savunmaya devam eden bazi ilim
adamlarimim mevcudiyeti de gizli degildir. Bunlarin en ta-
ninmis1, Isldmi ilimleri takdiri  kendisini Sark’a goge
sevkedip, otuz yi1l Dimisk [Sam]’da ikamet ederek tabiblikle
istigal eden, sonra M. 1515 yilinda Padud’ya donen ve
Arabga birgok kitab1 Latince’ye terciime eden Andreas -
Alpagus’tur. Alpagus’un Latince’ye terciime ettigi kitaplar-
dan bir tanesi de, Michel Servet’in kendisine nisbet ettigi,
meshur Tbnu’n-Nefis’in kitabidir. Fakat baskin ¢ikan, hakim
olan ve miladi onaltinci yiizyila kadar Almanya, Fransa ve
Italya’da devam eden sey, diismanlik cereyanidir. Bu cereya-
na kendisini vermis olan taninmis liderlerden birisi de,
Tiibingen Universitesi’nden Leonhart Fuchs’tur. Yine,
Arablara kars1 miicadele eden ve, onlarmn kitaplarin1 kendile-
rine nisbet edenlerden bir tanesi de, meshur Paracelsus’*®'tur.

Arapga yazili kitaplardan istifade, Arablarin onaltinci ve
onyedinci asirlarda Bati’daki yerinin ve etkisinin unutuldugu
bir sirada, dogrudan ya da dolayh bir sekilde devam etmesine
ragmen, ilim tarihgileri bilim tarihine dair eserlerini bu or-
tamda ortaya koymaya basladilar. Bununla birlikte, i¢lerin-

7 Bu konuda iistad H. Schipperges, “Ideologie und Historiographie
des Arabismus”, Sudhoffs Archiv, 1961 baglikli detayli bir makale
yazmustir,

#0 hge.,s. 11,12, 15.

® gge., s 21-22.
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den gogu, Islami ilimlere hak ettigi yeri vermege ve onu ilim-
ler tarihindeki yerine oturtmaga caba sarfeden miistesriklerin
ortaya ¢ikmasiyla birlikte, onsekizinci yiizyil, Arap mense’li
ilimlerin (el-‘ulimu’l-‘arabiyye) lehine yeni bir unsur getirdi.
Bu sahadaki en miithim ve en basta gelen sahsiyetlerden ol-
mak iizere, Jakob Reiske zikredilebilir. Kendisine Kurt
Sprengel, J.W. Goethe ve Alexander von Humboldt gibi bazi
ilim tarih¢ileri yardim etmistir. Fakat onlarin gayretleri genel
egilime kars1 pek tesir icra edememistir; 6zellikle de, bilhas-
sa ilimler tarihinde su yeni goriisiin hakim olmaya basladig:
¢agda: "Miladi onbirinci asirdan itibaren gézlenen biitiin ilmi
sonuglar, Grek ilimleri arastirmalarinin bir uyanig1 sayilir;
bunlarin sonucunda ise “Rénesans” kavram ortaya ¢ikar!?.”.

Mubhalif bazi ilim adamlarinin bu tavri, genel ilimler ta-
rihinde bu sekilde hakim olmus ve tesirini de genis bir sekil-
de bu giine kadar siirdiirmiis ise de, 6te yandan bazi miistes-
riklerin ¢abalari, 6zellikle arastirmacilarin 6nceki asirda ¢a-
lismaya bagladiklar: ilim dallarinda olmak iizere, baz: alan-
larda hatalarin diizeltilmesine yonelebilmistir. Bu ise onlar
i¢in, genel egilimden ve 19. Yiizyil diisiincesine egemen olan
ve Pozitivizm olarak bilinen anlayistan etkilenmemeleri
nisbetinde miimkiin olmustur.

Biz, Arab asilli ilimlerin (el-ulimu’l-‘arabiyye) ilimler
tarihindeki mevkii meselesini sunma meselesinin, yakin ge-
lecekte bu gtinkiinden daha dogru ve adil olacagim {imid edi-
yoruz. Bu arzunun tahakkuku icinse, Islami kiiltiire varis
olanlarmn, hakikatleri ortaya ¢ikarma davasina bilyiik bir pay-
la katilmalar gerekir..
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